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Turi og Knut var begge reindriftssamer. De ble kjerester i 2008. For de ble kjerester var de
siidaandelsledere 1 hver sin siidaandel, jf reindriftsloven § 10. Turis siidaandel var i et
reinbeitedistrikt i Troms, Knuts var i et distrikt i Nord-Trendelag. Etter at de ble kjarester, fortsatte
de & std som ansvarlig leder for hver sin siidaandel. Turi opprettholdt sin folkeregistrerte adresse i

Vikan kommune i Troms, mens Knut var folkeregistrert i Bo kommune i Nord-Trendelag.

Turi og Knut fikk to barn, fodt 1 2010 og 2012. Begge barna hadde fast barnehageplass i Bg, men
de var flere maneder i &ret pa besok hos besteforeldrene i Vikan, hvor ogsé Turi bodde nar hun var 1
Troms for & drive sin reinflokk der. Imidlertid prioriterte Turi & veere s mye som mulig i Nord-

Trendelag sammen med Knut og barna nér driften i Troms tillot det.

P& samme mate som Turi hjalp til i Knuts siidaandel nér det var merking og slakting i Nord-
Trendelag, hjalp Knut til i Turis siidaandel nar det var merking og slakting i Troms. Turi, som

hadde utdannelse som regnskapsferer, forte ogsa regnskapene for Knuts virksomhet.

I januar 2015 omkom Knut i en trafikkulykke da han var pd vei fra Troms til Nord-Trendelag. Knut
var alene i bilen da ulykken inntraff. Turi overtok deler av boet etter Knut uskiftet, jf arveloven §

28c.

Turi, som var opptatt av at de to mindredrige barna skulle ha mulighet til & overta driften som faren
hadde drevet i flere ar, bestemte seg for & gi opp sin reindrift i Troms for & overta siidaandelen Knut
hadde etterlatt seg i Nord-Trondelag. Hun overforte sin siidaandel til sin bror, Morten. Samtidig
sendte hun melding til Fylkesmannen i Nord-Trendelag om at hun overtok som siidaandelsleder

etter Knut.

I brev 1. mars 2015 til Turi, bekreftet Fylkesmannen at hun kunne overta Knuts siidaandel i
medhold av reindriftsloven § 15, fjerde ledd. Fylkesmannen mente at Turi var «en annen slektning»

etter loven, og at hun for evrig fylte vilkarene for & overta.
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De tre andre siidaandelslederne i distriktet paklaget Fylkesmannens vedtak til Reindriftsstyret. |
klagen ble det anfort at Fylkesmannens vedtak bygget pa uriktig lovtolkning. Videre ble det gjort
gjeldende at Turi ikke kunne regnes som Knuts samboer da Knut dede og at Turi uansett ikke
hadde deltatt i driften av Knuts siidaandel i nevneverdig grad. Hun kjente ikke driftsforholdene i
Nord-Trendelag.

Den 16. mai 2015 opprettholdt Reindriftsstyret Fylkesmannens vedtak, men med en annen
begrunnelse. Reindriftsstyret mente at Turi hadde rett til & overta som siidaandelsleder i medhold av

reindriftsloven § 14 forste ledd.

Landbruks- og Matdepartementet (LMD), som ble informert om Reindriftsstryets vedtak bare fa
dager etter at det ble truffet, var uenig med Reindriftsstryet i deres lovtolkning. Etter at LMD hadde
varslet Turi om mulig omgjering av Reindriftsstryets vedtak, opphevet LMD Reindriftsstryets
vedtak pa grunn av uriktig lovtolkning. LMD varslet Turi om dette i brev 4. juni 2015. LMD mente
at Knut og Turi ikke hadde drevet Knuts siidaandel i fellesskap, jf reindriftsloven § 14 forste ledd
fordi de ikke begge hadde vart ansvarlige ledere for siidaandelen, jf reindriftsloven § 13 forste

ledd.

Da Reindriftsstyret pd nytt skulle behandle klagen over Fylkesmannens vedtak, tok Reindriftsstyret
klagen til folge.

Turi gikk til sskmél mot Staten ved Reindriftsstryet og pasto Reindriftsstryets vedtak kjent ugyldig.
Hun anferte prinsipalt at hun hadde rett til & overta siidaandelen etter reindriftsloven § 14,
subsidiert etter § 15.

Staten tok 1 tilsvaret til motmele og pésto seg frifunnet.

Sakseker representerer Turi.

Saksekte representerer Staten.
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